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Wstep

Zainteresowanie jakims$ zagadnieniem bierze si¢ czasem — zdawaloby si¢ —
z przypadku. Kiedys czytalem prace Wihadystawa Konopczynskiego. Moja uwage
zwrdcit fragment méwiacy, ze Kurlandia — wéwczas lenno Rzeczypospolite] —
podjeta w XVII wieku probe kolonizacji zamorskiej i uzyskania egzotycznych
obszaréw. Rzeczywiscie, udalo si¢ to nadbaltyckiemu ksigstwu. Przez pewien
czas Kurlandia wladala wyspa Tobago na Morzu Karaibskim (aczkolwiek w hi-
storii istnieje takze poglad, ze dzielila t¢ wyspe wespot z innymi pretendentami
do jej posiadana; wlasnos¢ Kurlandii i innych rywali ograniczata si¢ do kilku for-
téw nadbrzeznych, majacych by¢ punktem wyjscia do zawladnigcia calym obsza-
rem Tobago) oraz waskim paskiem terenu w Afryce, odpowiadajacym dzisiej-
szej Gambii. Wladanie to trwalo krotko, zaledwie kilkadziesiat lat, i zakoriczyto
si¢ w tym samym X VII wieku (Konopczyniski 1947, s. 119-123).

Wdwezas to zrodzilo si¢ zartobliwe raczej pytanie: czy kolonia lennika Rze-
czypospolitej moze by¢ zarazem kolonia Rzeczypospolitej? Takie marginalne
z pozoru zainteresowania nie zawsze s3 przypadkowe. Najwyrazniej pewne zain-
teresowania tkwia glebiej, a jedynie uwidaczniaja si¢ niekiedy dzigki przypadko-
wi. Oto bowiem spod pokrywki zartobliwych rozwazan wylaniaja si¢ bardziej po-
wazne pytania. Dlaczego Polska nie interesowala si¢ koloniami w okresie przed-
rozbiorowym, przeciez wiele krajow europejskich podjeto penetracje dalekich,
zaocenicznych ladow? Dlaczego w okresie rozbiorowym zaczely si¢ rodzi€ ini-
cjatywy budowy ,,Nowej Polski” gdzies za morzami? Naturalnie, mozna uznac,
ze usilowania te wigzaly si¢ z dazeniami niepodleglosciowymi. Czemu jednak te-
renem tych poczynan byly dalekie lady, a nie tylko obszar kraju (mozna przeciez
bylo przygotowywac kolejne powstania)? Czy zatem mozna tu dostrzec zainte-
resowania kolonialne? Wtedy, kiedy Polska jako parnistwo nie istniala?

Wyraznie zdefiniowane dazenia kolonialne pojawily si¢ po odzyskaniu pan-
stwowosci, czyli w okresie Drugiej Rzeczypospolitej (1918-1939). Dlaczego wla-
snie wtedy? Opracowania dotyczace tego fragmentu dziejow Polski i podejmo-
wanych wowczas przedsigwzigé zamorskich, jak je mozna nazwac, sa nieliczne.
Opracowania ogdlne dotyczace historii Polski w latach 1918-1939 w wigkszosci
raczej pomijaja sprawe czesto wtedy wysuwanych postulatow kolonialnych lub
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tez omawiaja je ubocznie, niekiedy nawet wrecz przyczynkarsko. Niewiele jest
prac skupiajacych wigksza czy zasadnicza uwage na tym temacie'.

By¢ moze z perspektywy lat inaczej widzi si¢ problemy polityki zagranicznej
i wewngetrznej Drugiej Rzeczypospolitej. Postulaty kolonialne postrzega si¢ za-
zwyczaj (odrgbna kwestia, czy zasadnie, czy nie) jako jej margines. Wowczas jed-
nak byla to sprawa zywo dyskutowana, taczaca si¢ nie tylko z polityka zagranicz-
na kraju (dotyczaca migdzynarodowej pozycji Polski w Europie i na swiecie), ale
rowniez z polityka wewnetrzna i stosunkami spotecznymi. Byla to sprawa — po-
wtorzmy — zywo dyskutowana, biorac pod uwage éwczesna powszechng znajo-
mos¢ (czy raczej nieznajomos¢) problematyki kolonialnej, szczegélnie w opra-
cowaniach przeznaczonych dla szerszego kregu czytelnikow. Co natomiast cie-
kawe, w okresie migdzywojennym ukazalo si¢ wiele broszur, opracowan i ksia-
zek na tematy kolonialne, wiele miejsca temu zagadnieniu poswigcala prasa, tak
fachowa, jak i popularna. Swiadczy to o Zywotnosci i dynamice éwczesnego dys-
kursu kolonialnego.

Oprdcz tego, ze sprawy kolonialne stanowia fragment historii Drugiej Rze-
czypospolitej, pokazuja rowniez, jak ksztaltowala si¢ w tym czasie mysl etnolo-
giczna w Polsce i na Swiecie, jak rozpoznawano wlasna tozsamos¢ kulturowa, jak
wyobrazano sobie relacje kultury wlasnej z kulturami innych parstw europej-
skich, a w szczegdlnosci z kulturami plemiennymi (tubylczymi, dzikimi, prymi-
tywnymi, egzotycznymi, tropikalnymi, zamorskimi — rozmaicie je nazywano).

Zapewne dosy¢ nikla obecnos¢ polskich zainteresowan kolonialnych w opra-
cowaniach historycznych i etnologicznych dotyczacych Polski lat 1918-1939 wy-
nika stad, ze rzad i przewazajaca czes¢ elit — mimo staran ze strony niektorych
politykow, jeszcze w trakcie formulowania Traktatu Wersalskiego, o uzyskanie
mandatu kolonialnego z bylych posiadtosci niemieckich? — nie byly zaintereso-
wane taka akcja i az do potowy lat 30. nie wypowiadaly si¢ zdecydowanie za idea
kolonialna.

Na marginesie tych wstepnych rozwazan warto zwrdci¢ uwage, ze w polowie
lat 30. nasilily si¢ polskie postulaty kolonialne (Tomaszewski i Landau 2005,
s. 306-307).

Zatem przez przeszto polowe okresu istnienia Drugiej Rzeczypospolitej
programy kolonialne nie przyciagaly uwagi wladz. Byly obszarem zainteresowa-
nia przede wszystkim dzialaczy kolonialnych. Zdaje si¢ to thumaczy¢, dlaczego
w opracowaniach dziejow Polski z lat 1918-1939 problemy kolonialne traktowa-

! Sposrdéd opracowan przedstawiajacych ogdlne dzieje Polski w latach 1918-1939, jak i zajmuja-
cych si¢ szczegétowymi, wybranymi tematami z tego okresu tylko niektdre podjely problematy-
ke kolonialna: Garlicki 1969, Szynaka 1972, Dobrowolski 1975, Dopierata 1978, Biatas 1983, Los-
sowski 2001, Tomaszewski i Landau 2005, Nadolska—Styczyriska 2005.

2 Zwolennikiem uzyskania mandatu kolonialnego dla Polski byt m.in. Janusz ks. Radziwilt, prze-
wodniczacy Komisji Zagranicznej sejmu, wezesniej — jeszcze przed odzyskaniem niepodleglosci
przez Polske — jeden z kierownikow resortu spraw zagranicznych w kolejnych gabinetach Rady
Regencyjnej (Lossowski 2001, s. 15).
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ne sa zazwyczaj marginalnie. Nadto oceny idei kolonialnej obecnej w tych la-
tach w Polsce dokonywane sa z perspektywy czasu, kiedy juz wiadomo, jakie
byly 6wczesne uwarunkowania i czym skonczyly si¢ projekty kolonialne, tak
jak z perspektywy lat oceniane jest znaczenie dyskursu kolonialnego dla tego
okresu dziejow kraju.

Trzeba dodaé, ze niezaleznie od orientacji politycznej czy ideologicznej dla
wigkszosci spoleczenistwa system kolonialny byt czyms oczywistym i normalnym.
Dzis oceniamy go catkowicie odmiennie, przewaznie z etycznego i politycznego
punktu widzenia. Wowczas traktowany byt jako stala czes¢ ukladu migdzynaro-
dowego, przyjmowany jako cos naturalnego, tak jak dzis przyjmuje si¢, ze Swieci
storice czy pada deszcz. Pamigtajmy o tym.

Wigkszos¢ opracowan poswigconych tamtemu okresowi przyjmuje, ze ma-
rzenia kolonialne w éwczesnych warunkach nie mialy Zadnej szansy na reali-
zacje, wrecz ze byly to mrzonki — wynik przesadnych ambicji. Jeszcze wazniej-
sze, ze dazenia do uzyskania kolonii niejednokrotnie bywaja traktowane jako
margines folkloru politycznego — lezaly poza gléwnym nurtem najpilniejszych
potrzeb politycznych, spotecznych i ekonomicznych kraju. Opiniom tym moz-
na, co prawda, przeciwstawi¢ inne, podnoszace realne przestanki myslenia ko-
lonialnego, wybijajace mozliwe korzysci polityczne, spoleczne i ekonomiczne,
wynikajace z faktu ewentualnego posiadania kolonii. Pojawiaja si¢ one jednak
rzadko, przewaznie na marginesie opracowan dotyczacych wspomnianego okre-
su dziejow. A przeciez, wedhug szacunkowych obliczen, Liga Morska i Kolonial-
na — jeden z gléwnych éwczesnych inspiratoréw idei kolonialnej — liczyla na
poczatku 1939 roku blisko milion cztonkéw. Nawet przy zalozeniu, ze nie wszy-
scy fascynowali si¢ koloniami, wielu zas jedynie sprawami stricte morskimi i tak
zwanym wychowaniem morskim czy wreszcie obecnoscia Polski nad Battykiem
oraz intensyfikacja handlu morskiego — zagadnieniami réwniez popularyzo-
wanym przez Lige — mozna przyjaé, ze dazenie do pozyskania kolonii przez
Polske bylto szerokie. Ludzie wtedy inaczej oceniali idee kolonialne, spora ich
czgs¢ zyta nimi.

Zasadne zatem staje si¢ pytanie, czy przy tak znacznym zainteresowaniu
spoleczenistwa idea kolonialng sytuowala si¢ ona rzeczywiscie na uboczu zycia
politycznego, gospodarczego i spotecznego w owych latach, czy jednak miala
wigksze znaczenie, niz jej si¢ na ogol przypisuje? Sprébujmy odpowiedziec so-
bie na to pytanie i zorientowac si¢, jak to wowczas rzeczywiscie wygladalo.

Celem ksiazki jest zatem przyjrzenie si¢ dyskursowi kolonialnemu w Dru-
giej Rzeczypospolitej, jego analiza, ktora pozwoli ustali¢ zakres dyskursu (te-
matyka i zasieg spoleczny) i jego znaczenie spoleczne, a tym samym miejsce
i pozycje spraw kolonialnych w owym czasie — czy istotnie byly one margine-
sem zycia i spraw publicznych, czy tez odgrywaly znaczaca, a przynajmniej wi-
doczna role — a takze jakim funkcjom dyskurs stuzyl.
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Analiza ta dotyczy pojawiajacych si¢ w dyskursie pojec, idei 1 wartosci, czy-
li dominujacych w owym czasie modeli mentalnych. Pozwala tez na wnioskowa-
nie, czy dyskurs kolonialny by} tylko marzeniem o koloniach, czy tez idea kolo-
nialna miala umocowanie racjonalne w potrzebach kraju. Jak wplywala na roz-
poznawanie swiata oraz pojmowanie egzotycznych ludéw? Wreszcie, czy dys-
kurs kolonialny ma obecnie znaczenie dla historii lub wspdtczesnej mysli etno-
logicznej?

Do badania tematu wykorzystana zostala analiza dyskursywna, jako najbar-
dziej pozyteczne narzedzie. Badacz ma bowiem w tym przypadku do czynienia
z interpretacja interpretacji. Jest tak, poniewaz wypowiedzi dotyczace zagad-
nieni kolonialnych s3 wypowiedziami stekstualizowanymi, a zatem sa juz inter-
pretacja idei i programéw kolonialnych, teoretyzujacych i konkretnych, ktore
poddac nalezy kolejnej interpretacji.

Zaproponowana metoda wymaga przegladu okreslen pojecia ,,dyskurs” i wy-
boru tego, ktére najlepiej odpowiada tematowi (z uzupetnieniami z innych okre-
sleri). Wazne jest tez, kto w dyskursie uczestniczyt — trzeba sporzadzi¢ ,,mape”
uczestnikow dyskursu, uwzgledniajac instytucje panstwowe i spoleczne, tak
ogolnopolskie, jak i lokalne, osoby wypowiadajace si¢ jako przedstawiciele grup
zaangazowanych w dyskurs, jak i w imieniu wlasnym (politycy, dzialacze, na-
ukowcy, wojskowi, pisarze, podrdznicy, plantatorzy, emigranci...).

Dopiero te wstepne zabiegi umozliwiaja przeanalizowanie tresci dyskursu
kolonialnego. Tu interesuje nas samo pojecie kolonii — i w ogdle idei kolo-
nialnej — jakie wéwczas funkcjonowalo. Ktdre terytoria zwracaly szczegdlna
uwage jako najlatwiejsze do uzyskania w formie zamorskich posiadlosci? Jakie
zagadnienia budzily kontrowersje, a zatem ktdre z nich mozna uznac za gléwne,
a ktore za poboczne. Ktdore kwestie byly przedmiotem najostrzejszych sporéw?
Kim byli uczestnicy dyskursu? Jakie przyswiecaly im zamiary? W jaki sposdb
zamierzali skloni¢ pozostatych do powszechnego przyjecia ich pogladéw?

Odpowiedzi na powyzsze pytania pozwola okresli¢ powszechnos¢ dyskursu
kolonialnego. Dzigki tej wiedzy bedziemy mogli zorientowac si¢, czemu dyskurs
kolonialny stuzyl, jakie pelnil funkcje w rzeczywistosci politycznej i spotecznej
Drugiej Rzeczypospolitej oraz jakie miejsce zajmowal w szerzej rozumianym
metadyskursie publicznym.

W pracy zastosowano podzial na dyskurs elitarny i dyskurs popularny, nie
tylko dla wygody, ale takze dlatego, ze dyskurs kolonialny w sposéb naturalny
dzielit si¢ na te dwa rodzaje. Jego uczestnicy brali udzial w jednej lub drugiej
odmianie (niekiedy w obu). Réznily si¢ one argumentacja (odwotujaca si¢ do
sfery racjonalnej albo emocjonalnej), jezykiem, nawiazywaly do innych symboli,
uzywalych innych metafor, pelily rézne funkcje w spoteczenstwie (lub innych
funkcji od nich oczekiwano). Do uczestnikéw dyskursu elitarnego zostaly zali-
czone instytucje panstwowe i periodyki specjalistyczne, do popularnego — in-
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stytucje spoleczne (w wigkszosci) oraz prasa popularna, osoby zas zaleznie od
charakteru wypowiedzi — do jednej lub drugiej wersji dyskursu.

Praca opiera si¢ na literaturze okresu migdzywojennego oraz pochodzacych
z tych lat pismach popularnych i periodykach. Najlepszym Zrédlem do bada-
nia dyskursu kolonialnego sa czasopisma. Przeanalizowalem: ,,Rocznik Morski
i Kolonialny” 1938, , Kwartalnik Naukowego Instytutu Emigracyjnego i Kolo-
nialnego” 1926-1931, ,,Wiadomosci Stuzby Geograficznej” 1927-1939, ,,.Sprawy
Morskie i Kolonialne” 1934-1939 (dwa ostatnie to réwniez kwartalniki), mie-
siecznik ,,Morze” 1924-1939 (w 1939 r. wychodzacy jako ,,Morze i Kolonie”),
tygodnik ,,Wiadomosci Literackie” 1924-1939, dzienniki ,,Ilustrowany Kurier
Codzienny” 1918-1939, ,,Gazeta Warszawska” 1918-1939 (w latach 1925-1927
ukazywala si¢ pod tytulem ,,Gazeta Poranna Warszawska”, a w latach 1935-1939
jako ,,Warszawski Dziennik Narodowy”) i ,,Gazeta Polska” 1929-1939. Siggna-
tem réwniez po materialy z zasobu Archiwum Akt Nowych: Akta Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, Akta Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, Akta Francisz-
ka Dolezala, Akta Konsulatu Honorowego RP w Monrovii.

W sklad zespolu akt MSZ wchodza dokumenty ukazujace zainteresowania
ministerstwa sprawami kolonialnymi. Sa to: raporty konsulatéw, poselstw i am-
basad informujace o warunkach politycznych panujacych w koloniach rozma-
itych metropolii, stanie ich finanséw, kierunkach handlu (importu i eksportu
towaréw kolonialnych), glosach prasy krajowej i zagranicznej na temat polskich
dazen kolonialnych, oceny tych raportow wystawiane przez centralg, wreszcie
protokdly narad ministerialnych majacych na celu ustosunkowanie si¢ do pro-
blemdéw kolonialnych.

Zespol akt MSW zawiera wystawiane przez administracj¢ panstwowa (mi-
nisterstwo) oceny imprez organizowanych przez instytucje spoteczne dla upo-
wszechniania idei kolonialnej, oceny tych instytucji, a takze charakterystyki
dzialalnosci oséb udajacych si¢ na tereny egzotyczne — fachowcow wyjezdzaja-
cych tam do pracy, kandydatow na plantatorow, emigrantéw.

Akta Franciszka Dolezala to jego raporty finansowe dotyczace przychodow
i rozchodéw oraz budzetu Ligi Morskiej i Kolonialnej, a takze nalezacych do
niej pism®. Wreszcie, akta zatytulowane ,,Konsulat Honorowy RP w Monrovii”
zawieraja raporty konsulatu kierowane do zwierzchniego wobec niego Konsu-
latu RP w Marsylii i do centrali MSZ, a przede wszystkim kopi¢ umowy migdzy
Liga Morska i Kolonialng a Liberia.

Nie istnieje niestety wydzielony zespot akt Ligi Morskiej i Kolonialnej. Ar-
chiwum to w przewazajacej czesci przepadto podczas II wojny Swiatowej; ocala-

* Franciszek Dolezal, ur. 23 marca 1880 r. w Warszawie, ekonomista, cztonek delegacji polskiej
na konferencj¢ pokojowa w 1919 r., nastgpnie radca handlowy Ambasady RP w Paryzu, od 1925 r.
podsekretarz stanu w Ministerstwie Przemystu i Handlu, uczestnik z ramienia Polski Komitetu
Ekonomicznego Ligi Narodéw, w 1933 r. wiceprzewodniczacy Komitetu, w 1934 r. przewodnicza-
cy, zwiazany jako dzialacz z Liga Morska i Kolonialna.
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te dokumenty wlaczono w wigkszosci do akt zespotu MSZ, czgsciowo do MSW;
osobno funkcjonuja jedynie skromne ilosciowo Akta Franciszka Dolezala. Zr6-
dia archiwalne oraz czg¢sé wydawnictw ciaglych (periodyki specjalistyczne) za-
wieraja teksty klasyfikowane do wersji elitarnej dyskursu.

Na szczgscie, zachowaly si¢ wszystkie numery periodykéw poswigconych pro-
blemom kolonialnym. Przypomnijmy: miesi¢cznik ,,Morze”, przemianowany
w 1939 roku na ,,Morze i Kolonie”, ,,Kwartalnik Naukowego Instytutu Emigra-
cyjnego i Kolonialnego”, ,,Sprawy Morskie i Kolonialne”, ,,Wiadomosci Stuzby
Geograficznej”, jeden numer ,,Rocznika Morskiego i Kolonialnego” (dalsze nu-
mery nie wyszly ze wzgledéw oczywistych — przeszkodzita w tym wojna). ,,Wia-
domosci Literackie” (tygodnik) sprawom kolonialnym poswigcily tylko jeden
numer: 27 z 1937 roku — zostal on dotaczony do zespolu MSZ w AAN.

Nie zachowaly si¢ — przechodzac do wesji popularnej dyskursu — wszystkie
numery ,,Ilustrowanego Kuriera Codziennego”. Brakuje tych z lat 1918-1919
oraz 1923-1925; rok 1920 reprezentowany jest przez kilkadziesiat numerdw,
podobnie jak lata 1921 i 1922. Nie czyni to jednak duzej straty dla omawianego
zagadnienia — w latach 1918-1925 ,IKC” nie podejmowal tematyki kolonial-
nej. Pozostale dzienniki — ,,Gazeta Warszawska” (wychodzaca pod zmieniaja-
cymi si¢ tytulami) i ,,Gazeta Polska” — zachowaly si¢ w calosci. Publikowane
na ich tamach (podobnie jak w ,,IKC”) teksty zalicza si¢ do popularnej odmiany
dyskursu, cho¢ niektdre z nich moga by¢ uznane za wypowiedzi o odmianie eli-
tarnej.

Badania nad przebiegiem dyskursu kolonialnego w Drugiej Rzeczypospoli-
tej nie byly charakterystycznymi dla etnologii badaniami terenowymi. Obszar
badarn stanowily tu archiwa i biblioteki — i one maja znaczenie dla antropolo-
gii; sa przydatne dla dziejow tematu, jak i do aktualnych zastosowan antropo-
logicznych, zwlaszcza dla szukania znaczen i sensow kultur egzotycznych oraz
ustosunkowania si¢ do nich.

Opracowanie ma zatem charakter interdyscyplinarny, lokuje si¢ na pograni-
czu historii i antropologii kulturowej. Do rozwazenia tematu zasadniczo histo-
rycznego zastosowane zostalo narzedzie antropologiczne — analiza dyskursyw-
na, jako najbardziej pomocna dla jego badania i interpretacji oraz dla okresle-
nia jego sensu i znaczenia tak dla historii, jak i antropologii kulturowej. Trzeba
jednak odnotowaé, ze dotychczas problematyka kolonialna okresu migdzywo-
jennego nie byla przedmiotem szczegélowych zainteresowan antropologii kul-
turowej w Polsce.

Problematyka zydowska, pojawiajaca si¢ na marginesie dyskursu kolonialne-
g0, zostala wylaczona z niniejszej analizy. Problemy Palestyny, emigracji Zydow
z Polski, a zwlaszcza — w wersji dyskursu popularnego — hasta w rodzaju ,,Zydzi
na Madagaskar” dotyczyly kwestii antysemityzmu, a nie kolonializmu, ogdlnie
spraw polityki wewnetrznej Polski; stanowia zatem oddzielny temat badawczy.



Wstep 15

*

W tym miejscu chcialbym podzigkowac przede wszystkim prof. dr. hab. Wilo-
dzimierzowi Medrzeckiemu za opieke nad niniejsza praca, ktéremu zawdzigcza
ona swdj ksztalt. Wdzigczny jestem prof. dr hab. Annie Zadrozynskiej, doc. dr
hab. Annie Landau—Czajce i prof. dr. hab. Aleksandrowi Posern—Zieliiskiemu,
ktorych wnikliwe recenzje pozwolily na udoskonalenie tej publikacji. Specjal-
ne podzigkowania sktadam prof. dr. hab. Lechowi Mrozowi za pomoc organiza-
cyjna w powstaniu ksiazki i dr hab. Annie Malewskiej—Szalygin, ktdra zainspi-
rowala mnie do podjgcia tematu. Chcialbym wreszcie podzigkowaé wszystkim
pracownikom Instytutu Etnologii i Antropologii Uniwersytetu Warszawskiego
za okazywang zyczliwos¢ i zache¢te do kontynuowania pracy. Dodam, ze rozpra-
wa doktorska, ktdra jest podstawa niniejszej publikacji, znajduje si¢ w Instytucie
Etnologii i Antropologii Kulturowej Uniwersytetu Warszawskiego.



